MGYOSZ Csúcs a Kossuth téren
Mit várhatunk választások után?
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Az MGYOSZ Csúcstalálkozóinak aktuális témája, hogy mit várhatunk a következő négy esztendő gazdaságpolitikájától. Február 27-én, a szövetség Kossuth Lajos téri székházában Kuncze Gábor, az SZDSZ elnöke ismertette pártja törekvéseit. Majd Széles Gábor, az MGYOSZ elnöke, a rendezvény házigazdája vázolta a szövetség elképzeléseit.
Kuncze Gábor:
Megvalósítható programokról érdemes beszélni
              Ismerem a gyáriparosok szövetségének gazdaságpolitikai javaslatait, azt gondolom, hogy vita nem fog kialakulni. Bár kétség kívül vannak olyan dolgok, amelyekben nem egyezik a véleményünk, mert máshová tesszük a hangsúlyokat. Azzal szeretném kezdeni, hogy kampány van, és ha kampány van, akkor mindenféle ígéretek hangzanak el. Az embert, mintha hájjal kenegetnék időnként, hogy mondjuk 10%-kal leviszik a TB járulékot, és ettől hirtelen mindenki embereket fog fölvenni, mert gondolom piacot is hoz mindjárt a járulékcsökkentés. És akkora bevétel esik ki, hogy ebből lehet egy 14. havi nyugdíjt is fizetni. Vagy hogy felére viszik le az autópálya díjakat, vagy az 1600 köbcenti alatti gépkocsik regisztrációs adóját el fogják törölni. Innen egy lépés egyébként, hogy az 1000 köbcenti alatti gépkocsi tulajdonosok meg havonta benzin pénzt kapnak a kormányzattól, hogy azért ők is tudjanak majd autózni. Én ebbe nem akarok belemenni, mert az MGYOSZ országos programja is mutatja, hogy a vállalkozói szféra pontosan látja, hogy vége van annak az időszaknak, hogy a pénz bőven áll rendelkezésre, nyugodtan lehet ígérni annak osztogatását, aztán a későbbiekben meg majd nyugodtan lehet osztogatni. Mert hogy éppen az ellenkezőjére van most szükség. Nevezetesen arra, hogy ha teret akarunk engedni annak, hogy a vállalkozások terheit értelmes módon csökkentsük a versenyképességük növelése érdekében, akkor el lehet felejteni mindazokat az ígéreteket, amelyek azt kommunikálják az emberek felé, hogy szavazz rám, és én mihelyst állammá változok, megoldom a te összes problémádat. Mert ez biztosan nem lesz igaz. Arról nem is beszélve, hogy egy piacgazdaságban eleve nem is kell, hogy igaz legyen. Ezzel szemben viszont, ha az a fő szempont, hogy ki tud nagyobbat ígérni, aztán ebből valamennyit teljesíteni, akkor ennek olyan következménye lesz, hogy eljátsszuk mindazokat a lehetőségeket, amelyek most adottak számunkra, és amelyeket megragadni kötelességünk lenne. Kötelességünk az itt élőkkel szemben, és kötelességünk az utánunk jövő generációkkal szemben. Az Európai Unió következő hétéves költségvetési ciklusa – majd ha elfogadják a költségvetést – olyan mennyiségű fejlesztési forrást biztosít Magyarország számára, amilyet itt az elmúlt évtizedekben, de talán az elmúlt száz évben sem nagyon láttunk. Ha sikeresek vagyunk, és minden pályázati összeget le tudunk hívni, akkor ez azt jelenti, hogy napi három milliárd forintnyi fejlesztési forrás áll Magyarország rendelkezésére, az Európai Uniós forrással, és persze a nemzeti kiegészítéssel, hozzájárulással együtt. A következő években Magyarország egészen meg fog változni. Tíz év múlva ez az ország egészen máshogy néz majd ki, mint ahogy jelenleg. Ezt fogja eredményezni ez a hallatlan tömegű fejlesztési forrás. És ráadásul a következő tíz év azt is el fogja dönteni, hogy merre megyünk az utána következő évtizedekben. Ha mi ezt most jól csináljuk, akkor hosszú évtizedekre meghatározzuk Magyarország sorsát: hosszútávon növekedni, fejlődni képes országot hagyunk a gyerekeinkre, unokáinkra örökül, és azt gondolom, hogy ennél szebb feladata se politikának, se vállalkozónak, se embernek nem lehet. – mondta az SZDSZ elnöke. – A következő négy évben két feladatunk van: az egyik, hogy amennyire lehetséges enyhíteni kell a ma feszítő gondjait, és mindeközben figyelnünk kell a jövőben feladatainkra. Az SZDSZ ebből a logikából kiindulva azt mondja, hogy a következő négy évet kétfelé kell osztani. Az első időszakban van szükség azoknak a rendszereknek az átalakítására, amelyekhez a politikának nem volt ereje, bátorsága, vagy akár elképzelése hozzányúlni. Ilyen például az egészségügy átalakítása. Ilyen a közigazgatásnak az átalakítása, beleértve az önkormányzati igazgatást is. És ilyen az adórendszer átalakítása, csakhogy az első kettővel kell megteremteni a másodiknak a feltételrendszerét. És ha ezt jól csináljuk, akkor a mi meglátásunk szerint Magyarország be tud szállni abba az adóversenybe, amire egyébként a környezetünk kényszerít minket. Ezért javasoljuk mi, hogy teremtsük meg a feltételeit annak, hogy Magyarország térjen át az egykulcsos adóra. Ennek mértékét mi 20%-ban javasoljuk megvalósítani. Ma Magyarországon mindenki egyetért abban, hogy valószínűleg több pénzre van szükség az egészségügyben. A másik, amiben meg mindenki egyetért, hogy magasak az élőmunka terhei. Azokat csökkenteni kellene, meg átcsoportosítani is kellene. Az MGYOSZ is azt mondja, hogy a munkavállaló és a munkaadó arányokat is meg kellene változtatni. És egyébként pedig csökkenteni kellene az össz terhelést is. A kettő együtt biztosan nem megy, nem lehet növelni a kiadásokat és csökkenteni a bevételeket. Kivéve egy esetet: ha bevonjuk a magántőkét. A magánbefektetést a magyar egészségügy finanszírozásába.  Itt eltér az álláspontunk az MGYOSZ anyagában foglaltaktól, mert itt az szerepel, hogy megmarad az állami felelősség, és egyébként létrejön a kötelező magánbiztosítás, és a szabadon választható magánbiztosítás. Eleinte, nem tagadom, mi is ebben a modellben gondolkodtunk, de aztán az úgynevezett holland-modell irányába mozdultunk el, ami azt tartalmazza, hogy ugyanúgy be kell fizetni a kötelező állami részt egy központi kalapba. A biztosítók viszont mindenkivel, aki náluk jelentkezik, kötelesek szerződést kötni, nem lehet kicsemegézni tehát a biztosítottakat, nem lehet a fiatal, életerős, nagy jövedelemmel rendelkezőkkel kötni a biztosítást, öreg beteg emberrel meg nem. 
[image: image2.jpg]



             Kuncze Gábor ezután a közigazgatás átalakításáról elmondta, hogy ebben a kérdésben egyezik az SZDSZ véleménye az MGYOSZ programban lévőkkel. A következő kormányzati ciklus egészét kell, hogy jellemezze a párhuzamosságok megszüntetése, a döntési folyamatok egyszerűbbé, átláthatóbbá tétele, a párhuzamosan működő intézmények megszüntetése. Rendet kell tenni a költségvetésben, a közhasznú társaságok burjánzását meg kell állítani, sőt, emeljük vissza őket a költségvetésbe, akadályozzuk meg, hogy a mindenkori kormányok költségvetésen kívüli kreatív eszközökkel próbálják elfedni a költségvetés problémáit, amelyek egyébként ettől még létezni fognak, és valahogy finanszírozni kell őket. Ebben a kérdésben teljes az egyetértés közöttünk – mondta az elnök. Azt gondoljuk, hogy a közlekedés szervezése, beleértve az úthálózat fejlesztéseket, az egészségügyi ellátás például, azután a területfejlesztéssel kapcsolat feladatok összessége régiós szintről sokkal hatékonyabban látható el, mint megyei szintről. Ezért a megyéből a feladatokat e tekintetben a régióba kell kiadni. Miközben van egy csomó olyan feladat, amelyeket viszont megyei helyett kistérségi szinten sokkal jobban el lehet látni. Ezért a megyétől ezeket a feladatokat meg a kistérségnek kell átadni, és ebben a pillanatban az önkormányzati megye létjogosultsága megkérdőjeleződik. Szerintünk meg kell szüntetni. 
Széles Gábor:
A kis pártok nyitottabbak
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A regionális gondolkodásmóddal kapcsolatban - Széles Gábor, az MGYOSZ elnöke szerint - ezt majd közösen, az MGYOSZ bevonásával kell kimunkálni. Viszont amiről szeretnék beszélni, azt tulajdonképpen két gondolat. A továbbiakban elmondta, hogy az elmúlt 15-16 évben a hatalmon lévő nagypártok miután hatalomra jutottak, kevésbé voltak érdekeltek a társadalmi szervezetekkel való együttműködésben. A kisebb pártok bizonyos szempontból, főleg cikluson belüli időszakban jobban tudnák egy társadalmi szervezetnek a véleményét képviselni, mint azon a cikluson belül a nagypárt. Hangsúlyozom, függetlenül attól, hogy az a nagypárt épp hatalmon, vagy ellenzékben van. Valószínűleg ennek az az oka, hogy a nagypárt a négyéves cikluson belül érzékenyebb arra, hogy a közvélemény-kutatási eredmények hogyan alakulnak, tehát a nagypárt számára mindig fontosabb, hogy milyen populáris érvekkel jön elő, amire egy kispártnak nincs szüksége. Egy kispártot kevésbé érdekel az, hogy a négyéves cikluson belül hogy alakul egy-két-három százalékkal hogyan változik az ő közvélemény kutatási adata. Tehát lehet ez az egyik oka annak, hogy a nagypártokkal ebben a jó pár kormányzati ciklusban nem tudtunk úgy együttműködni, ahogy szerettünk volna. 
      Az adórendszerről az MGYOSZ elnöke azt mondta, hogy az utóbbi időben nagyon sok párt olyan érvként hozza fel, mint valami általános csoda módszert, hogyha csökkentjük a valamelyik adónemet, abból már mindjárt következik a gazdaság felvirágzása is. Hát ezt így azért általában nem lehet mondani. Például a társasági adó csökkentésével első sorban a multinacionális cégek bevételei miatt nő az állami adóbevétel, tehát itt nem arról szólt a történet akkor, hogy mondjuk megnőtt a lakosság az adó befizetési kedve, vagy azon vállalkozóknak akik a fekete vagy a szürkegazdaságban dolgozott. És ez érvényes most is az a társadalombiztosítási járulék csökkentésével kapcsolatban. Az hogy egy vállalkozás hány embernek tud munkát adni, első sorban az ő piaci pozíciójától függ. Tehát ha neki a megrendelési állománya nő, akkor nyilván több embert kell fölvenni, többet tud foglalkoztatni. De az, hogy az ő megrendelési állománya hogy alakul, az biztos, hogy olyan makrogazdasági paraméterektől, illetve piaci pozíciók változásától függ, aminek bizony nincs köze a társadalombiztosítási járulék mértékéhez. Az MGYOSZ soha nem tudott és nem is akar a nagypártoknak a populáris dolgaihoz úgy hozzászólni, hogy az ne érdemben történjen. Az MGYOSZ elnöke összegezve elmondta, hogy ezért tartja fontosnak azt, hogy a parlamentbe bejutó kispártokkal vagy párttal a következő ciklusban más kapcsolatot alakuljon ki.
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