NEMZETKÖZI GAZDASÁGI FÓRUM:

Előtérben a versenyképesség
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	A TAIEX támogatásával 2003. november 10-én a Novotel szállóban tartott nemzetközi gazdasági fórumot a Munkaadók és Gyáriparosok Országos szövetsége. A Verseny és versenyképesség a kibővített Európában témájú rendezvényen részt vett Kiss Péter, kancelláriaminiszter és Széles Gábor, az MGYOSZ elnöke. 




Köszöntőt mondott: Vadász Péter

Az MGYOSZ alelnöke

	Az a feladatom ma reggel, hogy köszöntsem a kedves vendégeinket, előadóinkat, akik sok-sok európai országból érkeztek ide. Köszönöm szépen, hogy a drága idejüket erre a tanácskozásra szánják. A tanácskozást mi eredetileg kerekasztalnak terveztünk. Az hogy nem kerek az asztal, azért van, mert hál’ Istennek elég sokan jelentkeztek erre a
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szemináriumra és ahogy a teremben is látható, elég sokan voltak kíváncsiak arra, hogy előadóinknak és a különböző munkaadói szervezetektől érkezőknek mi a véleménye a versenyképesség magyarországi és európai helyzetéről és jövőjéről.

Szeretném megköszönni a TAIEX-nek a konferenciánk szervezéséhez adott segítségét, a munkájuk nagyban hozzájárult ahhoz – nemcsak a munkájuk, természetesen az anyagi segítségük is – hogy ezt a konferenciát megtarthassuk. A programot elnök úr ismerteti majd. 

Röviden két dologról szólnék. Az egyik, hogy ki is a vendéglátója, milyen szervezet a vendéglátója ennek a mai összejövetelnek, a másik, hogy miért nevezném én ezt a hetet a versenyképesség hetének. 

A szervezet, amely ennek a konferenciának a szervezésében részt vett, és amelyik a gazdája ennek az összejövetelnek, az MGYOSZ, idén 101 éves szervezet. Ezt nagyon sokszor el szoktuk mondani, hiszen mi erre büszkék vagyunk. Amikor 12 évvel ezelőtt újraalapítottuk a szervezetünket, akkor nem gondoltuk, hogy az akkor tizenvalahány szervezetet összegyűjtő szervezetből mára több, mint 8000 vállalatot összefogó szervezet lesz, aminek nemcsak vállalati tagjai vannak, hanem 50 tagszövetsége is. Szakszövetségek, területi szervezetek, a magyarországi megyékhez igazodó szervezetek és egyéb tagszövetségek. Ez a szövetség, amely elsősorban a magyarországi közepes és nagyobb méretű vállalatokat gyűjti össze, már évekkel ezelőtt eldöntötte, hogy felelősséget vállal Magyarország európai csatlakozásának előkészítésében és végig részt vesz ebben a folyamatban, amely természetesen nem ér véget 2004. május 1-én, hanem folytatódik majd és ebben egy ilyen szövetségnek, amelyik ennyi jelentős magyar vállalatot összegyűjt, különleges szerepe van és lesz. Szövetségünk már 7-8 évvel ezelőtt elkezdte a munkát az európai csatlakozás előkészítésére oly módon, hogy összegyűjtötte a tagvállalatok véleményét, hogy a magyar kormány milyen derogációkat próbáljon elérni a tárgyalások során. Mindvégig a tárgyalások folyamatában a megfelelő szakértőivel részt vett ott, ahol ezekre a szakértőkre a kormány is úgy vélte, hogy szükség van, és az, hogy azok a kompromisszumok megszülethettek, Magyarország csatlakozása során, amelyek megszülettek, abban szövetségünknek is nagy része volt. 

A tárgyalások lezárultak, kitűzésre került csatlakozásunk napja, most másfajta feladatunk van. Az a feladatunk, hogy a tagvállalatainkat minél jobban felkészítsük az európai csatlakozás utáni helyzetre, ami a mi megközelítésünkben semmi mást nem jelent, mint azt, hogy a vállalataink versenyképessége növekedjen. A vállalataink versenyképessége elegendő legyen a nyitott Európában ahhoz, hogy talpon maradjanak konkurensként, méghozzá komoly konkurensként nyerjenek fogadtatást Európában. 

Megengednék, rá is térnék arra, hogyha már el is hangzott a versenyképesség szó, hogy miért mondtam azt, hogy ez a hét a versenyképesség hete. Három esemény is történik a héten amiért én ezt mondom. Az egyik, ma van a harmadik napja egy különleges világtalálkozónak, amely Budapesten zajlik, ennek a találkozónak az a neve, hogy World Sience Forum, a Magyar Tudományos Akadémián tartják, 350 résztvevővel, akik a világ százvalahány országából érkeztek, és ez a konferencia  a gazdaságnak a tudomány által növelt versenyképességéről szól. A másik esemény itt zajlik a Novotel Szállodában, ez a mi rendezvényünk, amelyen a versenyképességről fogunk beszélni, a harmadik pedig Brüsszelben csütörtökön zajlik majd. Az a neve, hogy a Versenyképesség Napja. Van alkalmam Széles Gábor elnök úrral részt venni ezen a különleges konferencián, amelyet Silvio Berlusconi nyit majd meg és amelyen a nyitóbeszéde a UNICE elnöke tartja. 

 Amikor versenyképességről beszélünk, akkor sok mindent értünk ez alatt, engedjék meg, hogy én csak néhány témát soroljak föl, talán csak azért, hogy előadóink ezekre majd reagálni tudjanak. A versenyképességet mi természetesen első sorban magyar szempontból közelítjük meg, és engedjék meg, hogy ennek fényében említsek pár dolgot.

Mi kelt aggodalmat vagy miben jelent erőt számunkra a magyar versenyképesség? Az egyik a magyar munkaerő nagysága, a szabad munkaerő tömege, amelyről majd szó esik ma, hogy milyen problémáink vannak, hol vannak kimerülőben ezek a tartalékok és hol kéne megkeresni a megfelelő tömegű munkaerőt, amely további versenyképességet jelenthet számunkra. A másik a magyar munkaerő képzettsége, amelyet talán elsőnek kellett volna említenem. Ahol ugyancsak őszintén fogunk beszélni eredményeinkről, a pozitívumokról és problémáinkról is. Tehát arról, hogy hagyományosan mennyire képzettnek tartják a magyar munkaerőt, Európában és a világban, és hol érzünk például a szakmunkások képzésében vagy máshol gondokat, amin nagyon gyorsan változtatni is szeretnénk. Az ezzel kapcsolatos javaslataink ott vannak a kormány asztalán. 

A munkaerő ára. Óriási viták zajlottak az elmúlt években, zajlanak most is, hogy a magyar munkaerő drága, miért mennek el multinacionális vállalatok esetleg a szomszéd országokba, vagy miért jöttek és jönnek még ide? Vannak-e veszélyek a magyar munkaerő drágulása kapcsán vagy nem ebben kell keresnünk a versenyképesség igazi elemeit?

A magyar munkaerő mobilitása. Ez is a versenyképesség egy nagyon fontos eleme, és gondolom erről is szó esik majd a mai napon, ha máskor nem, akkor Kiss miniszter úr előadásában. 

A magyar munkaerő termelékenysége. Vannak ezzel gondok, arányban áll-e a termelékenység a magyar munkaerő árával, vagy nagyon attraktív továbbra is a magyar munkaerő, amelynek az ára az EU munkaerő árnak a hatoda, és természetesen a termelékenysége nem az EU termelékenységének az 1/6-a, hanem annak kb. a fele, 2/3-a. Meddig tart ez a versenyképességi tartalék? 

Azt szokták mondani, hogy a verseny - az országok közötti verseny – nagyon sokszor az adók versenye. Erről is szó lesz majd, hogy a magyarországi adózás jelen helyzete változásai, jövő évi változásai mit jelentenek a magyar munkaerő és Magyarország versenyképességében. Mindazokat az előnyöket, amelyet az egyik oldalon megnyerünk, nem romboljuk-e le esetleg a magyar adózás alacsony versenyképességével? Erről is szó lesz ma.   Ide tartoznak természetesen nemcsak az adók, hanem a bérterhek is, amelyek ugyanolyan módon jelentkeznek, mint az adók és amelyekről érdemes lesz ma beszélni.

 A versenyképesség nagyon fontos részét jelenti az infrastruktúra. Én kétféle infrastruktúrát említenék. Természetesen az egyik infrastruktúra a magyar utak, vasutak, telekommunikációs hálózat állapota, amelyben óriási fejlődés történt. Elsősorban a telekommunikációban az elmúlt 10-15 évben, de ide tartozik az az infrastruktúra is, ami a helyi önkormányzatoknak a szolgálatkésségét, kiszolgáló képességét, a bürokrácia, a hátráltató vagy segítő hatását jelenti. Ez a versenyképességi elem is befolyásolja azt, hogy végül is Magyarország milyen pozícióba kerülhet. Beszélhetnék még az állami újraelosztásnak a problémáiról, hova kerül az állam által beszedett pénz? A beruházásokat segíti vagy pedig a fogyasztást, egy valamilyen újraelosztással a fogyasztást szervezi át és fogyasztásra szedi be ezeket az adókat, erről is rengeteg vita folyik ma Magyarországon, és ahogy észrevettem ennek egyes elemei még  a nemzetközi sajtóba is eljutnak. Sok szervezet kifogásolja a közszférában dolgozóknak a számát, azt hogy ez csökkenthető, azt, hogy azokat az összegeket, amelyeket a túlnövekedett bürokráciára fordít az állam, lehet-e máshova fordítani és ez növeli-e versenyképességünket?

A mai napon annyiban térnénk majd vissza a kerek asztal formához, hogy előadóink nyitottak lesznek a kérdésekre, rövid előadásokat fognak tartani és utána várják és elvárják a kérdéseket, megjegyzéseket. Kérném szépen, hogy érezzék majd úgy magukat ezen a konferencián, hogy hozzászólhatnak, gondolataikat elmondhatják és kérdéseikre választ kérhetnek ezen az összejövetelen. 

Bevezető előadás:  Georgius Pandremeos                                   

 ( Görögország, Gazdasági és Pénzügyminisztérium)
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	Köszönöm szépen Vadász Úr, teljesen egyet értek mindazzal, amit mondott a versenyképesség javításával és az európai gazdaságba való integrálódással kapcsolatban, valamint azzal, hogy Magyarországnak milyen fontos szerepe lesz ebben. Először is, szeretném én is megköszönni az MGYOSZ-nak a meghívást, nagyon tetszik nekem Budapest. Először vagyok itt, de nagyon szép városnak tarom és nagyon kedvesek a magyarok. 




A versenyképességgel kapcsolatos kérdések biztos, hogy mindenkit érdekelnek. Mindenki számára fontos, hogy az állami támogatásokat hogyan lehet a vállalatokban, a versenyszférában is alkalmazni, de mielőtt rátérnénk a szemináriumra, néhány szót szeretnék szólni az európai stratégiáról a versenyképességgel kapcsolatban és arról, hogy ez hogyan kapcsolódik a lisszaboni stratégiához. Az Európai Unió jelen pillanatban azt szeretné biztosítani, hogy bármilyen akadályt eltávolítsunk a versenyképesség és kooperáció útjából. Szeretnénk, hogyha a belső piacot hatékonyan tudnánk működtetni, mert ez az egész Európai Unió versenyképességéhez és termelékenységéhez hozzájárulhat. Ennek gazdasági előnyei származnak az összes tagország számára és a teljes Európai Unió számára. Ha ezt nem sikerül megvalósítanunk, akkor nagyon sokat veszthetünk rajta. Az Európai Tanács az elmúlt években minden tagországot felszólított arra, hogy az összes törvényes eszközével próbálja meg ezeknek a céloknak a megvalósítását elősegíteni. Milyen területek maradnak, ahol a versenyképesség javításával foglalkozó szabályok fontosak? Az első a szolgáltatási szektorral kapcsolatos szabályok, a második az állami támogatások, a harmadik pedig a versenyjog területe. A szolgáltatások területén a versenyképességet különféle stratégiákkal kell elősegíteni. Ez nagyon fontos kérdés azért, mert a szolgáltatási szektor nagyon sokat fejlődött a közelmúltban, az állami monopóliumoktól teljesen liberalizált piacok alakultak ki a szolgáltatások területén. Ezen a téren azt kell biztosítani, hogy a fogyasztók ne veszítsék el azokat az előnyöket, amiket a liberalizáció előtt élveztek. De erről részletesebben majd délután fogunk hallani. 

Ezen kívül a tagországoknak is meg kell tenni a saját lépéseiket ezen a téren. A tanácsnak az az érdeke, hogy az eljárási döntéseket meghozza ezekkel kapcsolatban, és a forrásokat megteremtse annak a biztosítására, hogy az állami szolgáltatások megfeleljenek az Európai Unióban elfogadható és megengedett állami támogatásoknak is. Az Interneten megtalálják a bizottság javaslatát. A bizottság ajánlatokat kért ezekre az intézkedésekre. Ezt hívják a Zöld Könyvnek, és a Zöld Könyvben a Barcelonai Tanács meghatározta azokat az általános gazdasági célokat, amelyeket meg kell valósítani. Ezek jelen pillanatban csak horizontális direktíva formájában léteznek, amelyek meghatározzák a szolgáltatási szektorra vonatkozó legfontosabb célokat. 

Mit értünk az alatt, hogy a szolgáltatási szektor a gazdaság általános érdekeinek a kialakítására szolgál? Távközlés, a posta, a közlekedési szolgáltatások tartoznak ide, a kikötői szolgáltatások, és bármi olyan tevékenység, ami a napi életünkben jelen van. Az állami támogatások területén a horizontális célok érdekében meghatározta a tanács, hogy csökkenteni kell az állami támogatásokat. Mit értek ez alatt? Az Európai Tanács arra kérte a tagországokat, hogy a forrásokat csoportosítsák át az olyan szektorok felé, amelyek leszálló ágban vannak, mint például a bányászat vagy más egyéb csökkenő és hanyatló ágazatok felé. Horizontálisan, ezalatt azt értem, hogy a regionális támogatásokat is próbálják meg elősegíteni első sorban a kis- és középvállalkozások számára, akiknek nincsenek elég forrásaik az alkalmazottaik képzésére, oktatására és a kormányzati célok megvalósítására. 

A versenypolitikával kapcsolatban szintén az az elsődleges cél, hogy a legfontosabb gazdasági szektorokban próbálják meg a versenykorlátokat megszűntetni és eltávolítani az Európai Tanács céljai szerint. Ezzel kapcsolatban az Európai Tanács egy új direktíva kidolgozásán dolgozik, aminek eredménye képen egy egységes játéktér fog kialakulni az egész Európai Unióban. További cél, hogy a belső piacon, az egységes piacon a versenykorlátokat úgy próbálják meg eltávolítani, hogy egy egységes adócsomagot is ajánl Európában. Szeretnénk egy egységes adórendszert bevezetni, de ez gondot jelent, mert nem mondhatjuk, hogy gazdaságilag egységes unióról beszélünk, ahol egy egységes adórendszert be lehetne vezetni. Jelen pillanatban az unió csak egy monetáris unió, a gazdasági unió még nem állt össze teljesen. Alapvetően fontos a dinamikusan fejlődő egységes piac a termelékenység fejlesztéséhez. A belső piac nagyon sokat fejlődött és sokat ért el az elmúlt évek során, bár nagyon sokszor a részleges megvalósítás hátrányait lehetett érezni. Nagyon fontos, hogy egy integrált piacot tudjunk megvalósítani, olyan célokkal és szabályokkal, amelyek a versenyképességet és a minőséget segítik. A különféle versenyszabályokat, a kartell ellenes szabályokat egységesíteni kell. Az integráció és a különféle vállalkozások közötti hálózatépítést elő kell segíteni, azért hogy a bővítés eredményeként jobb helyzet alakuljon ki. A belső piacon a pénzügyi szolgáltatásokat támogatni kell, a befektetéseket és a beruházásokat elő kell segíteni. A tagjelölt országoknak, illetve a jövőre csatlakozó országoknak egyformán az az érdeke, hogy a versenyszabályaikat egységesítsék a teljes európai szabályokkal. Az igazgatás és a különféle iparágak közötti kapcsolatban vannak gondok néhány országban, az ipar és a termelővállalatok azt hiszem nincsenek teljesen tisztában a versenyjoggal, a versenyszabályokkal, legalábbis – nem tudom, hogy Magyarországon mi a helyzet – de Görögországban a termelő cégeknek nagyon kis tudása és ismerete van a versenyszabályokkal kapcsolatban. Erre oda kell majd figyelni jövőre május 1-től. 

Azt hiszem az elkövetkező időben fel kell gyorsítani ezt a felkészülést, különféle szemináriumokat, kerekasztal-beszélgetéseket kell szervezni, hogy felkészítsék ezeket a vállalkozásokat, arra, hogy milyen szabályok szerint kell dolgozniuk, mit várhatnak az államtól és mit várhatnak az Uniótól. Az állam május 1-e után nagyon szigorú lesz a források biztosítása vonatkozásában, mert be kell tartani az Európai Uniós szabályokat, és a termelővállalkozásoknak vagy úgy kell átalakítani saját magukat, hogy a hanyatló vállalkozásokból versenyképesebb vállalkozásokká tudjanak átalakulni, és hogy tudják élvezni azokat az előnyöket, amelyeket különféle segélyekből tudnak szerezi. Például az oktatás, képzés terén néhány évvel ezelőtt a vállalkozások megszokták, hogy mindent az állam irányít, mindent az állam mond meg, manapság viszont a vállalkozásoknak azt kell tudni, hogy mire kell számítani. És ne várják azt a kormányoktól, hogy pénzt adjanak. Az iparnak erőltetni kell a kormányukat, az állami irányítást. Tudniuk kell, hogy milyen formában és milyen pénzekről kell dönteniük

Széles Gábornak, az MGYOSZ elnökének előadása

	Ahogy az alelnök úr előadásában mondta, valóban a versenyképesség problémáját több szempontból lehet tárgyalni. A sok szempont közül csak hármat emelnék ki. Természetesen ez a három szempont elsősorban az iparhoz kapcsolódik és az ipar  szempontjából vizsgálja a versenyképességet, de miután az MGYOSZ  nemcsak az ipar, mint a gazdaság jelentős része, elkerülhetetlen, hogy más területekről is ne tegye ezt. 
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Mind a három szempontról beszélnék, ezt azért tartom fontosnak, mert egyrészt bizonyos szempontból foglalkozunk, a múltban a rendszerváltás óta elért  versenyképességünkkel.
Először a három témából nézzük az elsőt, az export vezérelt gazdaságpolitikát. Köztudott az, hogy a rendszerváltás óta az egyik meghatározó átalakulás az iparon belül történt, részben a tulajdonviszonyok miatt, részben pedig azáltal, hogy a magyar ipar bekapcsolódott a globális iparágakba. A fejlődés rendkívül nagy volt, körülbelül a hatszorosára nőtt a magyar ipar termelési értéke a rendszerváltás óta.  Voltak olyan évek, amikor évente 40-50 %-kal is nőtt Magyarország exportja de most amikor a világgazdasági recesszió ilyen mértékben sújtja az EU-t és Magyarországot is, ebben  az évben is 5 % körüli  ipari termelésnövekedés várható és úgy néz ki, hogy jövőre ennél valamivel magasabb. 

Nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy az eddig elért eredményeket az exportvezérelt gazdaságpolitikában nehogy kidobjuk, vagy elfeledkezzünk róla az EU-ba történő belépéskor, vagy utána lévő időszakban,  mert végül is ez az a gazdaságpolitika, amelyik az országnak a folyó fizetési mérlegét  valahogy tartani tudja. Azt szeretném kiemelni, hogy komoly lépéseket teszünk, akár az adózás szempontjából is annak érdekében, hogy hosszú távon fenn tudjuk tartani az exportvezérelt gazdaságpolitikát. Ebben az első látványos eredmény 1996-ban volt, amikor elértük az akkori kormányzatnál, Békessi László akkori pénzügyminiszternél, hogy a társasági adó mértéke az akkori 36 %-ról 18 %-ra lecsökkent. Köztudott az, hogy tulajdonképpen utána indult el egy látványos növekedés a magyar iparban, másrészt pedig az is kiderült, hogy jelentősen nőttek a társasági adóból való bevételei az országnak. Ez azt jelentette, hogy 95-ben 50 Mrd Ft körül volt a költségvetési bevétel a társasági adóból, 96-ban már elérte 200 Mrd-t. Tehát nem csak javítottuk ezzel a termelő vállalatok, illetve részvénytársaságok formájában működő vállalatok versenyképességét, hanem többlet adóbevételt is elértünk. Tehát ez egyértelműen bizonyítja, hogyha növelni akarjuk az ország termelését, illetve munkahelyeket akarunk teremteni, akkor igenis szükség van a társasági adóval kapcsolatos elképzelésekre. 

A második, szintén ilyen jelentős eredményünket az éppen a hetekben, hónapokban értük el, amikor elfogadtattuk azt a kormányzattal, hogy ez a 18 %-os társasági adó  16 %-ra mérséklődjön. Ez a költségvetés számára, köztudott, kb. 40 Mrd forint adóbevétel kiesést jelent legalábbis a számításaink szerint. Más kérdés, hogy meggyőződésünk, ettől nőni fog a bevétele,  ha abból indulnánk ki hogy nem nő semmivel, de véleményünk szerint be fog folyni ez  40 Mrd.

A másik nagyon fontos eredmény, amit az elmúlt hetekben elértünk az az, hogy amikor korábban a kormány azt tervezte,  hogy a forrásadó mértékét felviszi 20-ról 25 %-ra, felhívtuk a figyelmet arra, hogy ez nagyon nagy hiba lenne. Tételesen bizonyítottuk, hogy miért jelentene ez nagyon nagy problémát az ország számára. Ezt elfogadta a pénzügyminiszter úr, és marad változatlan a forrásadó mértéke.

Tehát mi úgy látjuk, hogy ahhoz, hogy az exportvezérelt gazdaságpolitikát valahogy fent lehessen tartani, illetve, hogy jövőre is az ország ipari termelése több mint 5%-kal növekedjen,  az adózás szempontjából megtaláltuk a lehetőséget és azt el is fogadtattuk a kormányzattal. Ez nem egy egyszerű dolog, csak emlékeztetőül a kormánynak közel 900 milliárd forintot kellett lefaragni a tavalyi évhez képest a költségvetéséből. Emlékeztetőül, a legnagyobb csonkolást a kormánynak magán kell elvégeznie. Tehát a saját büdzséjét 300 milliárd-dal kell csökkentenie, utána jön az ÁFA növekedésből adódó bevétel, amely elsősorban a lakosságot, a fogyasztókat fogja sújtani, és csak  harmadik pozícióban van, amit a versenyszféra áldozott, ennek a mértéke korábban 100 milliárdra volt tehető, most úgy tűnik, ez 70-80 Milliárd. Ez a 300, 200 és a versenyszférának a 70-80 milliárdos többlet terhe a lehető legoptimálisabb számunkra. Ezt nagyon nagy előrelépésnek érzem, aminek a hatása a következő fél évben mérhető.

A másik, ami ehhez a témához kapcsolódik, és amit szintén rendkívül nagy eredménynek tartunk, hogy sikerült olyan ipari struktúrát kialakítani, elsősorban ipari parkokba szervezett módon, ami teljesen új volt Magyarország számára. A rendszerváltás előtt ipari parkok nem működtek Magyarországon, nem volt egyfajta együtt gondolkodás, dolgozás vállalatok között, a nulláról kellett felépíteni ezt.  Úgy gondolom, hogy rendkívül komoly sikereket értünk el ezen a téren.  Rendkívül nagy számú ipari parkot sikerült létrehozni Magyarországon, a mindenkori kormány támogatta az ipari parkok létrejöttét, és ennek az ipari termelés növekedésében is oroszlánrésze volt Nagyon fontosnak tartom, hogy az EU-ba történő belépés után az ezzel kapcsolatos stratégiánkat újra gondoljuk, hogy hogyan lehet egy nagyobb kohéziót létrehozni a nyugati ipari parki termelésben, részben pedig az ipari parkokhoz kapcsolódó tudományos szolgáltatásokban. 

A második szempont amit vizsgálok, a versenyképesség szempontjából, hogy hogyan lehet a kis és középvállalkozásokat erősíteni a következő években. Itt nagyon sok problémával nézünk szembe. Az egyik az, hogy ezek a kis és középvállalkozások  elsősorban nem azt jelentik mint ami az EU-n belül jelentenek, hanem inkább kisebb mikro kisvállalkozások. Ezt valahogyan helyére kell tenni, részben törvényi szabályozással részben pedig átgondolva azt, hogy hogyan lehet a meglévő vállalkozásokat, ha iparral kapcsolatosak valamiféle kaszter-rendszer formájában erősíteni, és ezen keresztül biztosítani számukra a technológiai fejlesztést. Ahogy hallottuk az előző előadásban, az unión belül is rendkívül fontos a szolgáltatói szektornak az erősítése. Magyarország számára is az az egyik kitörési pont, hogyha a szolgáltató szektorát erősíteni tudja. Hogy ezt a szolgáltatói szektort, a kis és középvállalkozói kört hogy tudja erősíteni, erre vannak különböző elképzelések. 

A korábbi kormány is tett bizonyos lépéseket ebben az irányban, gondolok itt a turizmusra, idegenforgalomra, a gyógyvízturizmusra, és ez a kormány is támogatja a kis és középvállalkozások erősítését, ugyanakkor az is látszik, hogy nem lehet ezt általában elhatározni, itt megint bejönnek az ágazati specifikus kérdések, tehát más stratégiával kell a középvállalkozásokat erősíteni, amikor mondjuk az éttermi szolgáltatásokról, vagy az építőiparról van szó,  mert az építőiparnak ma már van szolgáltatása amelyik a határokon átmegy. Köztudott az, hogy a környező országokban milyen nagy részben vesz részt Magyarország az építkezésekben. Tehát az építőiparnak ilyen szempontból nagyon kecsegtető lesz a helyzete az EU-ba való belépésünk után. De ugyanakkor azt is világosan kell látnunk, hogy olyan iparágak, amelyek elsősorban  kis és középvállalkozásokra épülnek - gondolok például a cipőiparra, textiliparra, bútoriparra - valamilyen szinten újra kell éleszteni. Megengedhetetlen Magyarország részéről,  hogy ne legyen ezekben az ágazatokban megfelelő iparága: részben azért, mert nem figyelünk oda, részben azért mert mások, elsősorban a Távol-keleti textíliák, cipők, bútoripari termékek letarolják gátlástalanul a magyar piacot. Tehát ezért tartjuk fontosnak azt, hogy ezekkel a kérdésekkel foglalkozzon a kormányzat. 

Magyarország számára komoly gondot jelent eladósodás a mértéke. Az elmúlt másfél évben a  GDP-hez mért eladósodás az 53,2 %-ról  elérte a 60 %-os értéket, és egy-egy rövid időszakban már át is lépte a 60 %-ot. Köztudott az, hogy az EU-n belül  ez a GDP-hez mért 60 %-os hiány egy korlát, nem illik átlépni. Tehát itt már nincs sok manőverezési lehetősége az országnak. Viszont az is tény, hogy a folyó fizetési mérleg hiány ebben az évben  5,3 Milliárd Euró, és jövőre a tervezett hiány 4 milliárd Euró. Ebben szinte minden gazdaságkutató egyetért. Ha ilyen mértékű a cash-flow hiánya Magyarországnak, akkor előbb-utóbb ez nehezen lesz finanszírozható. Az ország rövid lejáratú hitelekből, vagy divatos szóval fogalmazva portfolió  befektetők pénzéből  vagy régebben ahogy mondták forró pénzekből. Ezt a folyamatot meg kell állítanunk, egyensúlyba kell hozni az export-importot, egyszerűen nem engedheti meg az ország magának, hogy az import ilyen mértékben fölé emelkedjen az exportnak. Hosszabb távon nem tartható, hogy a fizetési mérleg ekkora hiánnyal rendelkezzen. Tehát ezért is fontos, hogy a kis és középvállalkozásokat azokban a szektorokban  amelyek csökkenteni tudják a termékeknek az import hányadát megerősítsük. Muszáj csökkenteni az országnak a fizetési mérleg hiányát. Ezzel el kell érni, hogy az ország nehogy egy adósság spirálba kerüljön, ezért is tanulmányoztuk azt, hogy az EU országai tulajdonképpen hogy érték el, hogy az elmúlt évtizedben, egyensúlyba tudták hozni az export-importot, hogy érték azt el, hogy annak ellenére, hogy a globalizáció folyamata megfeneklett. Vannak az Európai Unión belül olyan országok, amelyek megtalálták a megfelelő stratégiát arra vonatkozólag, hogyha globális iparágakban nincs is olyan fellendülés, ne legyen ilyen tetemes a folyó fizetési mérleg hiányuk. Megtalálták azokat az új területeket, amelyekkel biztosítani tudják, hogy az export importjuk egyensúlyban legyen. 

Ezeket a vizsgálatokat mi elvégeztük Németországtól kezdve a Benelux államokon át, Magyarországon keresztül Görögországig. Nagyon érdekes következtetésekre jutottunk, ebből most csak kettőt emelnék ki, mert tulajdonképpen ez a kettő adta az ötletet ahhoz, hogy mik lehetnek azok az új témák, amelyek lehetővé teszik Magyarország számára, hogy megfelelő valuta bevételhez jusson, illetve export-importját egyensúlyba tudja hozni. Az egyik az, hogy a szolgáltató szektoron belül milyen látványos fejlődés volt Spanyolországban. Az hogy Spanyolországnak van olyan tengerpartja, amire fel tudtak építeni egy fejlesztési stratégiát, a közúthálózat fejlesztésétől kezdve az üdülők kiépítéséig, hogy végül is Európa üdülőparadicsomává tudott válni Spanyolország. Ezen keresztül elérte azt, hogy képes volt a szükséges valuta bevételekre szert tenni. Érdekes kérdés, ha összehasonlítjuk azzal Németországgal, amelyik a globális iparágaknak  az élharcosa volt, nem tudom hány évtizede már, iszonyatos pénzeket befektetett technológia fejlesztésekbe. Most nulla körüli növekedési ütem van Németországban, miközben Spanyolországban ma 3 %-os a növekedési ütem. Hogy úgy mondjam könnyedén átlép Spanyolország a jelenlegi  problémákon, miközben  Németország, aki iszonyatos pénzeket fektetett be nem képes erre.

 Tehát nagyon fontosnak tartjuk azt, hogy ha látható, hogy a turizmusban milyen lehetőségek vannak, ezzel hogyan élt más ország, mint az előbb említett Spanyolország, akkor erre vonatkozólag nekünk is érdemes felépíteni egy stratégiát, annál is inkább, mert nekünk nincs tengerünk, de viszont van gyógyvizünk. És erre a gyógyvízre olyan gyógyturizmust olyan wellness programokat lehet felépíteni, amely lehetővé teszi, hogy a hiányzó valutamennyiséget, vagy importot legalább részben biztosítani tudjuk. 

Ebben az irányban már jó pár éve dolgozik Magyarország. Az előző kormány már elindított egy gyógyvízfürdő fejlesztési programot. A Széchenyi terv keretében rendkívül sok fürdő felújítására sor került, de ugyanakkor mostanra kiderült, hogy egymagában a fürdők rekonstrukciója a gyógyvizek létrehozása elsősorban csak a belföldi turizmust erősíti, a megfelelő valutabevételekhez ez még nem elegendő. Közben zajlik az országban az egészségügy reformja, ami részben az egészségügy privatizációjához kapcsolódik, részben pedig ahhoz, hogy az egészségügyi társadalom hogyan tudja jobban megtalálni számításait, hogy tud megszabadulni olyan örökségektől, mint ami a régi rendszerhez, a szocializmushoz kapcsolódott.  A GYOSZ fontosnak tartja, hogy a gyógyvízturizmus fejlesztését összekapcsolja az egészségügy privatizációjával azért, hogy az egészségügyi, orvosi társadalom könnyebben megtalálja a jövőre vonatkozó lehetőségeit. 

Amit még javasolt a kormánynak  az MGYOSZ,  a két szempont mellé vegye hozzá a szálloda fejlesztési programot, a szállodai fejlesztések támogatását is, mert úgy látjuk, hogy amennyiben egyfelől megvalósul a gyógyvizek rekonstrukciója az egészségügy rekonstrukciójával, a szállodaépítési programmal együtt, akkor ez a három már lehetővé tesz egy olyan szolgáltatást,  ami felkelti az EU biztosító társaságainak az érdekeltségét, lehetővé  válik hogy az EU-ból nyugdíjasokat, és  olyanokat, akik ilyen rekreációs programban akarnak részt venni azok jöhessenek, megtalálhassák  az általuk igényelt szolgáltatásokat. Szerencsére a szállodaipar privatizációjára már korábban sor került, tehát abban már jelen van a magántőke, lehetőség van arra, hogy az előbb említett program, viszonylag könnyedén bekapcsolja a magántőkét a szállodaépítéseken keresztül, a szálloda-tulajdonosokon keresztül. Komoly tárgyalásokat folytattunk ebben az ügyben Kökény miniszter úrral, és odáig jutottunk el, hogy kijelöltünk pilotprojekteket is ebben a témában. Abból indultunk ki, hogy nézzük meg melyek azok a helyek Magyarországon,  ahol meg van mind a három feltétele annak, hogy egy egységbe összeálljon, vonzó lehessen az EU nyugdíjasai számára, illetve ami a cél, hogy ebben a szolgáltató szektorban valami pluszt tudjon adni  Magyarország az EU-hoz való csatlakozás után, és kijelöltük ezeket a helyeket. A teljesség igénye nélkül az egyik Hévíz, Balf, a másik Gyopárosfürdő, Gyula.  Úgy gondolom, hogy ha 3-4 ilyen pilotprojekttel elindulunk, és fel tudunk mutatni eredményt az elkövetkezendő 1-2 évben az EU-n belül, ha meg tudjuk teremteni a megfelelő fizetőképes keresletet részben nyugati biztosító társaságokon keresztül, részben pedig a magánerős igényeken keresztül, akkor ez olyan szolgáltatás lehet ez EU-n belül, amely úgy fémjelezheti Magyarországot, mint ahogy Spanyolországot, aki Európa üdülőparadicsomává vált. Nem utolsó sorban ez lehetőséget ad az országnak olyan mennyiségű valutabevételre, amelyik részben már ezt a rendkívül magas fizetési hiányt el tudja tüntetni.  

A másik ilyen fontos téma, amin keresztül lehetségesnek tartjuk, hogy egészen más megvilágításba jelenjen meg Magyarország az EU-ban, és lehetőség legyen arra, hogy valuta bevételhez jussunk, a logisztikai feladatokhoz kapcsolódik, pontosabban a légúti transzporthoz.  Vizsgáltuk ezt a kérdést is, néztük azt, hogy milyen eredményeket érhetünk el ezen a téren. Értékeltük a Benelux államok Amsterdam, Antwerpen kikötőin keresztül milyen komoly tengeri beszállítás van az EU-ba, de vizsgáltuk azt is az elmúlt évtizedben, mondjuk Barcelona hogyan futott föl, hogyan vált az EU dél-tengeri betáplálásává. 

Tehát látható az, hogy azzal, hogy nőtt az EU taglétszáma, lakosságának nő a gazdasági ereje, nyílván nőnie kell a betáplálás lehetőségeinek. Nyílván Magyarország számára – mivel nincs tengere – megvalósítható ötlet, hogy Európa légi kapujává kell válnia, annál is inkább, mivel Magyarországnak nagyon sok olyan reptere van, amelyek korábban, katonai repterek voltak, amelyeket aztán elhagytak. Ezek a repterek, rendkívül jó paraméterekkel rendelkeznek még ma is. Nagy részük alkalmas a legnagyobb szállítógépek fogadására, ráadásul annak idején ezeket úgy alakították ki, hogy télen-nyáron használhatóak legyenek. Így Magyarország alkalmas az EU légi betáplálásának növelésére. Természetesen amennyiben ez a program megfelelő kormány és EU támogatással beindul, sok üzletágat is maga után von. Nagyon sok lehetőséget teremt kis és középvállalkozások számára.  A logisztikán keresztül a transzport vállalatokon át a raktározó vállalatokon keresztül a vendéglátóiparig.  Tehát ha elérjük azt, hogy az EU elfogadja, hogy Magyarországnak vannak ötletei, vannak olyan témák, amelyek keresletet tudnak gerjeszteni az EU-ban, akkor egyensúlyba lehet hozni a fizetési mérleget is. 

Amiről még szintén nagyon fontos beszélnünk, az az, hogy természetesen ezek a gondolatok akkor fognak igazán meggyökerezni az EU-n belül is, az EU különböző bizottságaiban, ha Magyarország aktívan részt vesz a bizottsági munkákban, ha elfogadtatja koncepcióit, tehát egyszerűen jobban kell integrálódnia a magyar gazdaságnak az európai szervezetek működésébe, az európai uniós gondolkodásba.

Ez a konferencia azt a célt is szolgálja, hogy az európai unió képviselői lássák azt, hogy van Magyarországnak elképzelése arra vonatkozólag, hogy mit tud ő pluszban adni az EU számára, mivel tudja EU-nak a versenyképességét növelni, és van elképzelése arra vonatkozólag, hogy az EU-nak a globális folyamatokban lévő  szerepvállalását melyik irányba kellene elvinni, ott milyen koncepciót kellene kialakítani akár az elektromos-iparról, akár a gépiparról, vagy az autóiparról van szó. Sokat várok attól, hogy a gazdasági szakemberek be tudnak kapcsolódni a különböző gazdasági bizottságok munkájába. Fontosnak tartom, hogy az olyan konferenciákon, amelyek a jövőben lesznek, sokkal aktívabbak legyünk, mert csak így tudjuk igazán versenyképességünket javítani, csak az EU-n belüli versenyképességünk javításával tudunk igazán segíteni az EU-nak is. 

Kiss Péter,  Kancellária miniszter hozzászólása
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	Köszönöm a lehetőséget, hogy ezen a nagyon fontos tanácskozáson szólhatok, mert kulcskérdés, amiről itt ma szó esik. A tanácskozás magyar szemmel arról szól, hogy Magyarország egy egységesülő Európában hogyan tud versenyképes lenni. Ebbe az együttműködésben számunkra az is kulcskérdés, hogy hogyan alakul annak a földrésznek a versenyképessége, amelynek részesei kívánunk lenni.


 Úgy hiszem, hogy az Európai Unió az ezen a földrészen élők versenyképességét alapvetően határozza meg az együttműködési készség. Másképpen fogalmazva, az együttműködés lényege is éppen az, hogy Európa a maga nagyságrendjénél fogva a világgazdasági folyamatokat változtatni képes legyen, elérje azt az együttműködési szintet, mind volumenben, mind pedig minőségben, hogy képes legyen befolyásolni világgazdasági folyamatokat. Nyílván maga a nagyságrend lehetőséget ad a befolyásra. Ezzel a tanácskozással párhuzamosan zajlik a Tudományos Akadémián az innovációról, a kutatásfejlesztésről  egy európai összejövetel, ahol is éppen azt tűzték ki célul -  és Magyarország ezen célkitűzéshez akar csatlakozni -, hogy a kutatásfejlesztés, az innováció legyen a kitörési pont, a szellemi, az emberi erőforrás fejlesztése legyen a kitörési pont  Európa versenyképességét illetően. Úgy fogalmaznak a jelenlévők az EU-val összhangban,  hogy belátható határidőn belül az Unió országainak  a GDP 3 %-át elérő kutató-fejlesztő innovációs tevékenységet kell finanszírozni, ekkora forrásokat kell arra fordítani ahhoz, hogy  Európa a változások motorja legyen, és hogy Európa az innováció földrészévé váljon, és hogy ezzel lehessen versenyképes a nagyságrendje, a volumen mellett. Ez a törekvés, mint a változtató-képességnek az iránya megfelelő Magyarország számára. 

Az EU versenyképességét illetően azt gondolom, hogy mi egyfajta hozománnyal járulunk hozzá. Nem a változtató képességhez, bár nyilvánvaló Magyarország hozzájárulása is növeli a nagyságrendet, hanem a változó, alkalmazkodó képességéhez. Az európai földrész az Unió nyugat-európai klasszikus országai gazdaságai küzdenek az alkalmazkodó képesség problematikájával. Akár a jóléti rendszereket tekintve, akár a gazdasági rendszereit, alkalmazkodó gyorsan reagáló képességét tekintve. A csatlakozó országok és köztük Magyarország úgy ítélem meg, hogy az elmúlt  13 évével vérfrissítést hoz, hozzájárulást a változó képesség vonatkozásában,  hiszen mindannyian tudjuk, akik végig éltük a rendszerváltozást követően a piacgazdaság intézményeinek a gyors kiépülését,  a demokratikus intézmények kialakulását, ennek  a kettőnek az összes társadalmi következményének  a menedzselése  önmagában is  arra szorított bennünket, hogy alkalmazkodó képesek, változóképesek  legyünk. Az elmúlt két évtized ezekről a változásokról szól.

Történelmi értelemben is óriási tapasztalata van Magyarországnak abban, hogy hogyan lehet egy változó világhoz alkalmazkodva annak változásaira reagálva megmaradni, életben maradni, versenyképesnek maradni és modernizálni. Úgy hiszem, hogy az újak a most csatlakozók  hozománya éppen ez a változó képesség lehet, és ez egy lényeges elem abból a változtatás képességből ami  a nagyságrendből és az emberei erőforrás-fejlesztésből, mint főirányból adódik. Ezzel együtt versenyképessé teheti a földrészt, remélem velünk együtt, sikeressé teszi Európát. 

A következő év, Magyarországon a fejlesztés éve lesz, hiszen az átlagoshoz képest több mint háromszorosát fordítja az ország fejlesztésre.  Mintegy 450 Mrd Ft-ot meghaladó fejlesztés valósul meg Magyarországon, köszönhetően az európai források bevonásának, és köszönhetően annak, hogy nagyon jelentős átcsoportosításokat is végrehajtunk. 

Közismert természetesen, hogy konfliktusokkal jár egy ilyen döntés, hiszen 3% körüli gazdasági növekedés esetén el kell vonnunk forrásokat az ilyen nagy jelentőségű fejlesztés érdekében. Elvonunk forrásokat bizonyos államköltségekből, hivatali költségekből, a közköltségekből, csökkentjük az apparátus létszámát. A kormány döntött a 10 %-os létszámcsökkentésről a központi hivatalokban, ez így mintegy 2-300 MRD-os átcsoportosításra ad lehetőséget a költségvetésen belül. Ez az átcsoportosítás az egyik forrása annak, hogy Magyarországon  éppen a munkáltatói szervezetek és az MGYOSZ kezdeményezésére ezekből a forrásokból is támogassuk a fejlesztéseket. Ez a 450 Mrd Ft-os fejlesztés egyszerre jelent esélyt arra, hogy javuló nemzetközi gazdasági környezetben  Magyarország hátszelet kapva gyorsan szárnyra tudjon kapni, de ami még ennél is fontosabb, Magyarország le tudja hívni és be tudja fogadni a neki szánt európai fejlesztési forrásokat, hogy ide tudjuk hívni a meglévő saját projektjeinkhez azt az összességében  a hazai forrásokkal együtt 240-250 Mrd támogatást, ami  európai pénzeszközökből lehetséges Magyarországon.  Nos ez a fejlesztés természetesen a befektetők szándékait is befolyásolhatja mind a hazai, mind a külföldi befektetők szándékát. Ez a fejlesztés a közép kelet Európában együtt csatlakozó országok éles versenyképességi versenyében jobb helyzetbe hozhatja Magyarországot. Úgy hiszem EU számára az a verseny ami a csatlakozók között zajlik ismét csak hozadékkal fog járni, úgy remélve, hogy Magyarország a klasszikus kulturális hátterét az európaiságát latba veti a versenyben, és ehhez hozzá tesszük  a fejlesztésekben jelentkező új előnyöket, és a gazdaságpolitika  vonzerejének  növelésével, a hazai  gazdaság stabilitásában  kiszámíthatóságában jelentkező új lehetőségeket. 

Arra törekszünk most, hogy az épített infrastruktúra fejlesztése mellett a szellemi infrastruktúrát is támogassuk. Különösen az európai humánerőforrás fejlesztési forrásokból. Közismert, de a nemzetközi partnereink számára fontos hangsúlyoznom, hogy Magyarország soha nem látott mértékű gyorsforgalmi útfejlesztési programba vágott bele: még ebben a ciklusban több mint 400 km-nyi autópálya épül meg, és ezzel az országnak azon térségeiben is van lehetőség a nagyobb ütemű fejlesztésekre, ahol ennek éppen ez az infrastrukturális feltétel jelentette az akadályát. Magyarországon az autópályák megépülésével párhuzamosan modernizációs centrumok jöttek létre azokban a térségekben, ahol a meglévő átlagosan is jó szellemi erőforrások mellett létrejött ez az infrastrukturális feltétel. Az autópálya Győr, Tatabánya, Székesfehérvár, Gödöllő, Hatvan, Gyöngyös, Miskolc példáját szeretném említeni, végül Kecskemétet és Szolnokot. Ha ezek az autópályák a keleti végekig elérnek, még egy folyosóval összekötik Magyarországot Európával, mint pl. a M7-es és a dél-keleti térséggel és az Unióban utánunk csatlakozó térségekkel, akkor Magyarország hídfőállási szerepet is betölthet. Ebben a régióban, nemcsak politikai stabilitást, hanem gazdasági kiinduló pontot is jelent az európai fejlesztések számára a dél-keleti, balkáni térség irányában is. Nagyon bízunk abban, hogy a versenyképességünket nagymértékben javítja ez az infrastrukturális fejlesztési program. A nagyságrendjét illetően jelzem, hogy ez egy átlagos év háromszorosát jelenti a fejlesztéseket illetően.

A befektetők számára olyan támogatásokat akarunk juttatni, amelyek a hazai K+F tevékenység, a térségi  logisztikai központokhoz és az európai irányító központok, vagy azok egy részének Magyarországra telepítésének adnak együttműködést a kormány részéről és természetesen a befektetők részéről is. Éppen erre irányul egy új szabályozás létrehozása Magyarországon, most van a parlamentben napirenden, az innovációs alapról szóló törvény, amely kifejezetten az épített infrastruktúra mellett a kutatásfejlesztés, a versenyszférában való innováció támogatására jött létre, hiszen az innovációs alapot a törvény vállalása szerint minden évben megduplázza a költségvetés. A kormány a törvénybeli vállalása, azt jelenti, hogy 2006-ra feltételezhetően legalább 80 Mrd Ft-ot fordítunk az innováció támogatására, és ez visszaáramlik abba a szférában, amelyik az innovációs alapba befizet, tehát a vállalkozók és gazdálkodók számára jelent ez kapaszkodót és természetesen a szabályozásával érdekeltséget, hiszen azokat támogatja, akik saját innovációs fejlesztő tevékenységet folytatnak, vagy akik megrendelnek ilyen fejlesztéseket. 

Összességében azt szeretném mondani, hogy a K+F tevékenység a logisztika, európai irányító központok kialakítására irányuló tevékenységet hazai tv szabályozással, új érdekeltségi feltételekkel is az általános infrastruktúra fejlesztéseknél támogatni akarjuk.

A következő dolog, amire utalni szeretnék, az a stabil gazdaságpolitika léte, ami szintén munkáltatói és gazdasági partnerekkel közös törekvése a kormánynak.  Ennek a kulcskérdése a stabil forintárfolyamnak a fenntartása, és természetesen kulcskérdés, hogy az adóterhek folyamatosan és kiszámíthatóan csökkenjenek. Jövő évben a társasági adó 18-ról 16 %-ra csökken, éppen az Országos Érdekegyeztető Tanácsban született megállapodás alapján a helyi iparűzési adó 25 %-a lesz levonható a társasági adó alapjából, az iparűzési adó alapjából levonhatók lesznek a befektetett pénzügyi eszközök és a kamatbevételek 50 %-a. A 2004-től keletkező veszteség korlátlan ideig elhatárolható lesz és több más olyan adóintézkedés születik, amelyik kedvező feltételeket teremt Magyarországon.  Úgy ítélem meg, hogy önmagában a személyi jövedelemadó kulcsinak a csökkentése is ezt mutatja. A makro folyamatokban Magyarország ezekkel a konkrét döntésekkel is szeretné elősegíteni, hogy a gazdaság, a gazdálkodás oldaláról megalapozottan tudjunk bejárni egy 2008-ig tartó pályát, amikor is az eurózónához akar Magyarország csatlakozni.   Ez is versenyképesség kérdése. 

Magyarország gazdasági stabilitását, a befektetők bizalmát nemcsak hazai eszközökkel, nemcsak egyedi adókezdeményekkel, emberi erőforrás fejlesztéssel, fejlesztéssel, szabályozással, hanem természetesen a nagy nemzetközi gazdasági pénzügyi védelmet az eurózónához való csatlakozással is biztosítani tudjuk. Ilyen értelemben az a feszített menetrend, ami a 2008-as eurózónához való csatlakozást jelenti, ez nem csak áldozatokat jelenthet, hiszen egy jelentős és ütemes hiánymérték csökkentést  kell bemutatnunk.  Ezt úgy hiszem az ez évi és a jövő évi  döntések és számok hitelesítik ma már. Hitelesítik, hiszen olyan költségvetés és adótörvények vannak a parlament asztalán, amelyek ezt az utat bejárhatóvá teszik. Az, hogy Magyarországon 2008-ra január 1-vel, Euro lehessen, tehát csatlakozhassunk az eurózónához, jóval nagyobb jelentőséggel bíró ügy, mint ahogy a hétköznapokban, az elmúlt hónapok vitáiban egyáltalán nyilvánosságot kapott. A magyarországi befektetések biztonságát, Magyarország versenyképességének stabilitását illetően meghatározó az a makropálya, amit ennek érdekében végig kell járni, meghatározó az a fajta időtáv, amelyiket meg kell tennünk, tehát ha 2008 januárjától beléphetünk, az eurózónába, akkor a befektetők számára ez kalkulálható időpont, és a befektetések biztonságának nagyon fontos garanciája lehet.

Utoljára, de nem utolsó sorban az emberi erőforrások fejlesztésről szeretnék szólni, ami alapvetően befolyásolja Magyarország versenyképességét ebben a régióban. Tettem már rá utalást, hogy az Unióval összhangban a kutatásfejlesztés, az innováció és az erre fordított összegek arányának a növelése a GDP-n belül az egyik eszköze éppen annak, hogy versenyképesek legyünk, hogy ez a földrész sikeres lehessen. Mi most abban gondolkozunk, hogy három területen korábbi versenyelőnyeinket megerősítjük, illetve új versenyelőnyöket próbálunk kialakítani. Ezek közül az első a középfokú szakképzés Magyarországon. Ezen belül is a duális képzés megerősítése. Hiszen rendkívül büszkék lehetünk a felsőoktatásban lévő óriási kapacitásváltozásra, egy adott korosztálynak a zöme már a felsőoktatásban tanulhat. De ez önmagában nem ad választ a középfokú szakember-igényre, ez a probléma nem ad választ arra, hogy a középfokú szakképzés, különösen a szakmunkásképzés, elmarad a piacgazdaság mögött, és ma már bizonyos régiókban Magyarországon a befektetések korlátját, a fejlesztések akadályát jelenti. Ez a helyzet az elmúlt 10-13 évnek a következményeként alakult ki. Most legalább akkora fejlesztést igényel a középfokú szakmunkásképzés fejlesztése, mint korábban a világbanki programokkal  a középfokú szakképzés felnyitása a felsőoktatás felé.  Az  sikeres program volt,  azt nem kell „visszacsinálni”. Az egyik pillére a középfokú szakképzésnek társadalmi mobilitást teremtett, új kapukat nyitott ki. Az nem volt helyes, hogy ezzel párhuzamosan a középfokú szakképzésre irányuló erőfeszítések elmaradtak.  Presztízsében háttérbe szorult a szakmunkásképzés Magyarországon: a gyakorlati képzés aránya és szerepe is csökkent, tehát a  klasszikus duális szakképzési modell megerősítését kell presztízs és pénzügyi fejlesztés szempontjából is napirendre tűzni.  Ennek érdekében több mint 13 Mrd-s szakiskola-fejlesztési programot indítottunk el. A tanulószerződés intézményét a jövő évi adó és költség átvállalásokkal jelentősen felerősítjük, ennek érdekében az iskolák ellenérdekeltségét a vállalkozónál való gyakorlati képzést illetően csökkenteni fogjuk, és kifejezetten az iskolákat e kérdésben ösztönző normatívákat vezetünk be. Tehát a jövő év ebben a kérdésben fordulatot hoz.  Természetesen ennek a hatása nem azonnal jelentkezik a munkaerőpiacon és a gazdaságban, de az üzenete azonnal érthető lesz. Az üzenet arról szól, nagyobb társadalmi presztízst kell kapnia a középfokú végzettségnek. 

Napirenden van a közigazgatás reformja is.  Arról van szó, hogy az évtized elején politikai változásoknak következtében is az önkormányzatiság kialakulása az nemcsak szankcionális, hanem bizonyos politikavezérelt irracionális elemeket is magában hordozott, másként fogalmazva olyan közszolgálati feladatokat is apró, kicsi önkormányzatokra bízott, melyeknek azok nem képesek megfelelni. Utalok a minőségi ellátatásra, oktatás és egyéb kérdésekre, vagy a hivatali szakkérdések dolgára. Az önkormányzati autonómia sérelme nélkül  kell kistérségi szinten ezeket a közszolgáltatásokat új színvonalon garantálni. Erre irányul a kistérségi együttműködés komplex feladatellátás, erre irányul éppen a kormány közigazgatási reformja. Tehát a kistérségi szintet alapozzuk meg Magyarországon, a javuló közigazgatási és közszolgáltatásokat, benne az egészségügy, oktatás, a hivatali munka működését.

A harmadik dolog a munka világában, a gazdaság szereplői között a párbeszéd kérdése. Aki részt vett az elmúlt hetek hónapok tárgyalásaiban, tudja, hogy az Országos Érdekegyeztető Tanács döntése, nem valamelyik félnek a győzelmét jelenti, nem munkáltatói, nem szakszervezeti és nem kormányzati sikert: Vagy a háromnak a sikere, vagy rossz a megállapodás. Bízom benne, hogy ez jó megállapodás mind a három szereplőnek, mert a magyar gazdaság modernizációjához új fejlődési pályára állásához, a fejlesztési politika megvalósításához szükséges társadalmi és munka-világbeli feltételeket biztosít. És mint ilyen, rendkívül jelentős momentum, mutatja, hogy komoly elhatározások társadalmi elfogadtatásához feltétlenül szükséges a párbeszéd. Az európai szociális modell is erre irányul. Rövid távon lehet a  partnerek ellenére, kirekesztésére, jelentős haszonra,  egyoldalú előnyökre szert tenni, de hosszú távon  nem tartható fönn. Itt is a társadalmi párbeszédben a sűrű apró elvén vagyunk, a kormány azért támogatja a párbeszédet, mert a versenyképességnek a társadalmi együttműködésbeli feltételei teremtődnek meg. Ezért a jelenlévőknek is és az MGYOSZ-nak is szeretnék az adótörvények kialakításában, a következő évi költségvetési pozíciók formálásában végzett munkájáért és az OÉT-ben kialakított párbeszédéért, javaslataiért külön is szeretnék ezúton köszönetet mondani. 
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